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Pachuca de Soto, Hidalgo; veintiuno de enero de dos mil diecinueve.

DIRECTORA g!! !ﬂ! DEL COLEGIO DE BACHILLERES

DEL ESTADO DE HIDALGO

PRESENTE.
SECRETARIO DE EDUCACI!!N P!!!!CA EN EL

ESTADO DE HIDALGO

Distinguida Directora General:
VISTOS

Para resolver los autos del expediente al rubro citado con motivo de la queja
iniciada por este Organismo a peticién de Q y en contra de AR1 y AR2, directora y
profesora, respectivamente, del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel
Tulancingo de Bravo; en uso de las facultades que me otorga el articulo 102, apartado B
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 9° bis de.la Constitucion

Politica del Estado de Hidalgo; asi como los articulos 33, fraccion XI, 84, 85y 86 dela
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Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo, se han examinado los elementos del

expediente al rubro citado con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1.- El once de julio de dos mil dieciocho, Q comparecié ante la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo donde interpuso queja en agravio de su menor hijo A5
(finado); en contra de AR1y AR2, directora y profesora, respectivamente, del Colegio de

Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo.

Manifesté que el seis de junio de dos mil dieciocho su menor hijo As, llevd a su

“casa un permiso para que la quejosa lo firmara, el cual decia que el siete de junio del
afio en cita los A1 acudirian a un viaje de estudios al Pueblo Magico de Huasca de
Ocampo, el cual incluia transporte terrestre, comida tipo bufet, sitios de visita con guia
certificado y funcién de cine, documento que firmé Q; sin embargo, el dia del
mencionado viaje aproximadamente a las dieciocho horas con treinta minutos recibi6
llamada, via telefonica, por parte de AR1, directora del Colegio de Bachilleres del
Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, quien le indic6é que se dirigian a su
vivienda para hablar con ella, a lo que Q le pregunt6 sile habia sucedido algo a su hijo,
respondiendo la involucrada que no, empero, tenfan que hablar personalmente con la

quejosa.

Continuando con la narracién, la quejosa sefialé que la directora llegé a su casa,
donde le pregunté si su hijo estaba bien y si estaba vivo, a lo que la involucrada
moviendo la cabeza dijo no y sefiald que no sabia bien porque no habia sefial de
teléfono en el lugar, asi como era ella la Gnica que podia ir a verlo, por lo que Q se
trasladé a la Agencia del Ministerio Piiblico de Atotonilco el Grande, donde le
confirmaron el fallecimiento del menor As; asimismo, senalé que AR2,
profesora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de
Bravo, quien iba como responsable de la excursi6n, solo le menciond “su hijo es un
héroe” ‘, a lo que Q le pidi6 le explicara qué fue lo que sucedid, pero ésta se quedo
callada.

Agregé la quejosa que, dos de los compafieros de su menor hijo se acercaron a
ella y le dijeron que AR2, profesora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo,
plantel Tulancingo de Bravo, los llev6 a un lugar llamado “El Vite” que es un
pefiasco y al fondo habia un rio, donde un alumno se estaba ahogando y el menor
de iniciales A5 se aventé para ayudar a su compafiero; sin embargo, después de
apoyarlo, ya no pudo salir; asimismo, le indicaron que el “supuesto” guia no aceptd
meterse al rio debido a que no sabia nadar. Seguidamente, entre los alumnos se

amarraron unos a otros para lograr sacar al menor, quien aparentemente atn tenia
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signos vitales, empero, no hubo alguien que le pudiera brindar los primeros auxilios.
Por tltimo, le dijeron que la autoridad involucrada no se encontraba en ese
momento y al llegar al lugar, les prohibié hablar por teléfono a los

alumnos, ya que no queria que se enteraran de lo que ocurrid.

Asimismo, la quejosa indic6 que dias antes del viaje (no cit6 fecha) acudi6 a una
reunién al Plantel Educativo en comento, donde la profesora AR2 les informé a los
padres de familia del grupo 6101 donde se encontraba inscrito su menor hijo, que el
viaje de estudio a Huasca de Ocampo era obligatorio porque era una
evidencia para sus calificaciones, ya que estaban por terminar el semestre y que
en caso de cambiar el lugar del viaje o alguna otra informacion se los haria

saber por escrito.

Por dltimo, Q manifesté que AR1, directora del Colegio de Bachilleres del
Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, acudié a su domicilio y le indico que el
personal Juridico de COBAEH estaba “checando” la situacién, por lo que la quejosa la
cuestioné sobre lo sucedido y la involucrada le respondié que no sabia y que ella no
autorizo el viaje, sino que la profesora AR2 tenia autorizacién para acudir
a Huasca de Ocampo, asi como desconocia que les habia dicho a los padres

de familia que éste era obligatorio, ya que €so no estaba permitido (fojas 3 a

5).

.- El diecinueve de julio de dos mil dieciocho, personal de la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo hizo constar que entablé llamada via telefonica al
Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, a efecto de
saber si se encontraban laborando, respondiendo al llamado personal administrativo,
quien refirié que estaban de vacaciones e iniciarfan clases el treinta de julio del afio en

cita, por lo que no habia persona alguna que recibiera documentacion (foja 9).

3.- El treinta de julio de dos mil dieciocho, se notificé el oficio ntimero 00604 a
AR1, directora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de
Bravo, mediante el cual se requiri6 rindiera su informe de ley respecto de los hechos

que dieron origen a la queja de estudio (foja 10).

4.~ El treinta y uno de julio de dos mil dieciocho, se notificé el oficio niimero
00605 a AR2, profesora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel
Tulancingo de Bravo, mediante el cual se requirié rindiera su informe de ley respecto de

los hechos que dieron origen a la queja de estudio (foja 11).

5.- El dos de agosto de dos mil dieciocho, se recibio en este Organismo el
informe de ley suscrito por AR1, directora del Colegio de Bachilleres del Estado de

Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, quien manifesté que estuvo enterada que el siete
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de junio del afio en cita A1 acudirian a un viaje de estudios al Pueblo de Huasca de
Ocampo, por lo que aproximadamente a las dieciocho horas con treinta minutos realizo
llamada telefonica con la quejosa y le indic6 que esperara en su domicilio porque irfa a
verla, por lo que acudi6 a su casa en compafiia de la Jefa del Departamento de Asuntos
Juridicos del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, asi como del coordinador de
planteles Zona II de la citada institucion, donde le informé del fallecimiento del menor
As; sin embargo, no sabia el lugar donde habia ocurrido el mismo, por lo que la citada
licenciada le pidi6 a Q que la acompaiara al Ministerio Pablico de Atotonilco El
Grande, lugar donde rindi6 la quejosa su declaracién. Agregd que, si bien los profesores
estan facultados para realizar reuniones en el Plantel Educativo a su cargo, éstas deben
hacerse del conocimiento a la Direccién, por lo que no estuvo presente en la reunién
donde se platicé del viaje, debido a que la profesora AR2 no le inform6 de la misma
(fojas 12 a 17). Por tltimo, la directora sefialé que ella no autorizé el viaje a ese lugary

agrego las siguientes documéntales:

a).- Copia simple del “ITINERARIO DE VIAJE DE ESTUDIOS A HUASCA DE
OCAMPO, HIDALGO, CON EL GRUPO 6101 DE LA CAPACITACION DE TURISMO
DEL COBAEH, TULANCINGO” con fecha cuatro de junio de dos mil dieciocho en el
que se aprecia como responsable del grupo AR2, en el cual se establecié que
el viaje se realizaria al Pueblo Mégico de Huasca de Ocampo, con
acompafiamiento de guijas certificados y el transporte contaba con un

seguro de vida de viajero (foja 19).

b).- Acta de hechos de fecha once de junio de dos mil dieciocho, mediante el cual
se recabé el testimonio del menor Ti, quien era alumno del grupo 6101 de la
Capacitaci6n de Turismo del COBAEH, Tulancingo; sefialé que el dia del viaje, el guia
(no recordd el nombre) se presentd con ellos y les dijo que irfan a las montafas de aire,
por lo que se dirigieron al lugar y al llegar les mencioné que se reunieran ya que
bajarian aproximadamente tres mil metros, por lo que comenzaron a descender
(caminando), durante un tiempo de una hora y media hasta llegar a una posa, donde se
detuvieron y el guia les manifesté que solo se podian meter donde estaban las piedras
ya que no estaba profundo, por lo que él junto a sus compaiieros se metieron al rio pero

la corriente los jalaba, por lo que el menor agraviado no logré salir.

Agregd que lo estuvieron buscando y una vez que fue localizado lograron sacarlo,
por lo que una de sus compafieras A1 citd que le daria RCP (reanimacién
cardiopulmonar) para que reaccionara, empero, no la dejaron porque estaba
embarazada, por lo que uno de sus compafieros (no sefialé quien) le dio RCP pero no
reacciond, a lo que transcurrié aproximadamente una hora y llegé el paramédico quien
revisé al menor A5 y dijo que ya estaba muerto. Por ultimo, indic6 que varios

vecinos del lugar les dijeron que el lugar era muy peligroso (fojas 20 a 22).
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c).- Acta de hechos de fecha doce de julio de dos mil dieciocho, que realizdo AR1,
directora y subdirector, respectivamente, del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, mediante el cual se recabé el testimonio del
menor T2, quien era alumno del grupo 6101 de la Capacitacién de Turismo del
COBAEH, Tulancingo; sefiald que en el chat via whatsapp que tiene el grupo, la
profesora AR2 les mando mensaje diciéndoles “lo siento, aquellos que no
vayan los tendré que reprobar y como les dije no es un juego mafiana
hablamos”, refiriéndose al viaje. Agregb que aproximadamente a las nueve horas con
cincuenta y siete minutos ya se encontraban en Huasca de Ocampo, por lo que
comenzaron a descender por una barranca y el camino era peligroso, ya
que estaba resbaladizo y los ponia en peligro, asi como les dijo el guia que
habia serpientes y algunos animales peligrosos, por lo que transcurrieron
aproximadamente dos horas y llegaron a un rio, lugar donde el guia les dio indicaciones
que quien gustara se podia meter a nadar pero no en lo profundo, por lo que algunos
compafieros ingresaron y él permanecio6 junto con un compaiiero a lo que después de
veinte minutos escuché que decian que alguien se estaba ahogando, empezaron a gritar
el nombre del menor agraviado y la involucrada preguntaba por él, comenzaron a
buscarlo pero el guia no sabia nadar; una vez que lo encontraron lo sacaron del rio y
una compafiera le tomoé el pulso y segin ella si tenia, le hicieron RCP y trataron de
ayudarlo durante una hora pero fue innecesario porque ya estaba sin vida, a lo que la
profesora AR2 estaba muy preocupada y los alumnos le pidieron que se tranquilizara, a
lo que respondié “cé6mo puedo estar tranquila con lo que esté pasando, es que
la directora no sabia que estibamos aqui y no hay forma de comunicarnos
con ella”. Por Gltimo, indicé que pasé mas de una hora y llegé una ambulancia, de la

cual un paramédico revisé al menor A5y confirmo el fallecimiento (fojas 27 a 32).

d).- Acta de hechos de fecha once de junio de dos mil dieciocho, que realizé AR1,
directora y subdirector, respectivamente, del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, mediante el cual se recabd el testimonio de la
menor de iniciales T3, quien era alumna del grupo 6101 de la Capacitacién de Turismo
del COBAEH, Tulancingo; sefialé que aproximadamente tres semanas atras de la fecha
en que se suscribi6 el acta de hechos, la maestra AR2 le dijo que el viaje a Mineral de
Chico era obligatorio, ya que en caso de no acudir la reprobaria, por lo que el dia martes
(no especifico fecha) les comunicé que se cambiaba el viaje a Huasca de
Ocampo porque la directora le dijo que Mineral del Chico era muy lejos.
Agregd que en Huasca de Ocampo, descendieron por un camino muy estrecho por el
lapso de una hora, por lo que llegaron a un rio y el guia les dijo que podian meterse a
nadar, aclaré que la involucrada estuvo la mayor parte del tiempo con el menor A2,
quien no era alumno del grupo sino del turno vespertino, quienes estaban a una

distancia aproximada de quince metros, por lo que se metieron a nadar y fue donde
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perdi6 la vida el menor. Aclaré que el guia les dijo que no sabia nadar y que por €so no
se podia meter més adentro del rio. Por tltimo, aclaré que después de que llegaron los
paramédicos y confirmaron el deceso, la profesora AR2 dijo que la directora no

sabia que iban a bajar al rio (fojas 33 a 35).

e).- Impresion de chat whatsapp con el titulo familia 06101 en el que se advierte
de 1a conversacién que la profesora AR2 escribio textual “Lo siento aquellos q no vayan

los tendré g reprobar y como les dije no es un juego mafiana hablamos” (foja 36).

f).- Acta de hechos de fecha once de junio de dos mil dieciocho, que realizd AR1,
directora y subdirector, respectivamente, del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, mediante el cual se recab el testimonio de T4,
madre de familia de la menor T3, quien sefial6 su inconformidad en contra de la
maestra AR2 por obligar a los alumnos a ir al viaje a Huasca de Ocampo a cambio de su

calificacion, motivo por el cual otorgd el permiso a su hija para acudir al mismo (fojas

41 a 42).

g).- Acta de hechos de fecha veintiocho de junio de dos mil dieciocho, que realizd
ARz, directora y subdirector, respectivamente, del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, mediante el cual se recabé el testimonio de T5,
padre de familia de T6, quien sefial6 que el cuatro de junio del afio en cita, acudi6 al
Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, donde platicd con la
directora a la cual le reclamé que estaban obligando a A1 a viajar a Mineral del Chicoy
que el costo del viaje era muy alto, a lo que AR1 respondi6 desconocer tal situacion y
mandé llamar a la profesora AR2, a quien le pregunt6 por qué era elevado el costo del
mencionado viaje, respondiendo que por el bufet en el municipio y la ida al cine, a lo
que el declarante le cuestioné que si su hijo no tenia para viajar qué pasaria con su
calificacién, respondiendo la involucrada “pues reprueba y ya”; sin embargo, la
directora dijo que “no, por dinero ningin alumno va a reprobar” y que lo cambiara a un
lugar mas cercano para que bajara el costo y el menor T6 pudiera asistir, a lo que la
maestra AR2 mencion6 que entonces irian a Huasca de Ocampo y que no irfan a algdn
lugar donde hubiera agua. A dicha acta se anexd un cd en el cual se escucha a la

directora narrando a un padre de familia la pléatica que sostuvo con el padre de familia

Ts (fojas 52y 53)-

h).- Acta de hechos de fecha veinte de junio de dos mil dieciocho, que realizo
AR1, directora y subdirector, respectivamente, del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, mediante el cual se recab el testimonio de T6,
quien era alumno del grupo 6101 de la Capacitacién de Turismo del COBAEH,
Tulancingo, el cual manifestd que la profesora AR2 les indicé que harian un viaje a
Mineral del Chico y que iba a contar como evidencia para la calificacién y que era

obligatorio. Posteriormente (no sefialé fecha) les mencioné que se cambiaria €l viaje al
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municipio de Huasca de Ocampo, debido a que un padre de familia se habia quejado,

pero sin mencioénales quién fue (foja 58).

i).- Lista de asistencia del alumnado del grupo 6204 (no es el grupo del viaje) del
Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, en la cual se aprecia
que los alumnos de iniciales A2 y A3 no acudieron a clases el dia siete de junio de dos

mil dieciocho (fojas 69 a 74).

#).- Ocho fotografias que menciona la involucrada que corresponden al viaje que
realizaron A1, del grupo 6101, al lugar conocido como “E] Vite”, en donde en una de
ellas se observa un camino de terraceria en el cual caminan dos personas del sexo
masculino y otra mas femenina; asimismo, en otra imagen se aprecia dos personas del
sexo mujer y una més hombre y al fondo de la misma una barranca y cerros a lo lejos

(fojas 75 a 78).

6.- El dos de agosto de dos mil dieciocho, se recibi6 en este Organismo el
informe de ley suscrito por AR2, profesora del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, quien sefialé que el seis de junio del afio en cita
le hizo llegar a los padres de familia del grupo 6101 del Colegio de Bachilleres del
Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, el formato del permiso a fin de que aquellos
otorgaran su consentimiento para realizar el viaje de estudio a sitios del Pueblo Mégico
de Huasca de Ocampo, el cual se llevaria a cabo el siete de junio de dos mil dieciocho,
ya qué el citado viaje era parte de la formacion académica de la capacitacion para el
trabajo en Turismo, asignatura que era impartida por la involucrada. Agregb que el

mencionado permiso fue firmado por Q, madre del menor A5 (finado).

Continuando con la narracién, la autoridad involucrada sefialé que acudieron al
lugar denominado “El Vite” que era uno de los sitios a visitar en el vigje de estudios y
que una menor le brind6 los primeros auxilios al agraviado y que era falso que les haya
prohibido a los alumnos no hablar por teléfono con los padres de familia, ya que en
dicho lugar no existia sefial telefonica. Asimismo, indicé que la directora del citado
Centro Educativo tenfa conocimiento de la reunién que sostuvo con los padres de
familia donde les explicé lo relacionado con el mencionado viaje de estudios, asi como
en ningtin momento les indico que era obligatorio acudir al mismo, pero que si formaba

parte de su calificacion.

Por dltimo, la involucrada sefial6é que AR, directora del Colegio de Bachilleres
del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, tenia conocimiento del viaje de estudio y
autorizé el mismo, asi entonces, indicé que en ningn momento la directora y ella
comentaron que se estaba cobrando mucho por el viaje, sino que acudié6 el padre de
familia de T6, quien les manifestd que su hijo no se merecia el viaje por su bajo

rendimiento (fojas 82 a 84). Agregé a su informe de ley las siguientes documentales:
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a).- Copia legible del formato de permiso de una alumna de fecha seis de julio de
dos mil dieciocho, mediante el cual se solicita autorizacién para que la menor antes
citada asista a un viaje de estudios al Pueblo Mégico de Huasca de Ocampo el dia siete
del mismo mes y afio, el cual fue suscrito por AR1, directora del Colegio de Bachilleres

del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo (foja 85).

b).- Copia legible del aviso de comision de fecha seis de junio de dos mil
dieciocho suscrito por AR1, directora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo,
plantel Tulancingo, dirigido a la profesora AR2, mediante el cual le indicd que era
comisionada para realizar el viaje de estudios con A1 del grupo 6101, a Huasca de

Ocampo, mismo que se realizaria el siete de junio del afio en cita (foja 89).

.- El nueve de agosto de dos mil dieciocho, Q compareci6 ante la Visitaduria
Regional donde se le notific el oficio niimero 00666 consistente en la vista de informe
de ley rendido por las autoridades involucradas, a fin de que manifestara lo que a su

derecho conviniera y aportara las pruebas con las que respaldara su dicho (foja 90).

8.- El quince de agosto de dos mil dieciocho, Q comparecié ante la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo, donde dio contestacién a la vista de informe de ley
rendido por las autoridades involucradas. Manifesté que por cuanto a lo sefialado por
AR, directora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, no
tenia objecion alguna; sin embargo, relativo a lo sefialado por la profesora AR2, indico
que era falso que los padres de familia y en especial la quejosa, hayan
otorgado la autorizacién para que acudieran al lugar denominado “El
Vite”, ya que el permiso sé6lo indicaba Huasca de Ocampo; asimismo, les

manifesté que era obligatorio el citado viaje.

Por tiltimo, la quejosa agregd que le coment6 un alumno (no refirid nombre) que
la profesora AR2 paso la mayor parte del tiempo con el alumno A2, con quien al parecer
mantenia una relacién sentimental y el cual no estaba autorizado en el viaje, debido a

que pertenece a otro grupo (foja 93).

9.- El dieciséis de agosto de dos mil dieciocho, personal de la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo tomd la declaracién testimonial del menor T7, esto en
presencia de la madre de éste (prueba ofrecida por la quejosa). El mencionado menor
indic6 que en una junta para la entrega de calificaciones, la profesora AR2 informé que
harfan un viaje a Mineral del Chico; sin embargo, posteriormente les indico solo a los
alumnos que la directora dijo que no fueran al citado Municipio, por lo que irfan a

Huasca de Ocampo donde también habfa un rio.
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Agregd que durante el viaje llegaron a un lugar llamado “Pefia del Aire”, donde se

estacionaron y el guia les dijo que bajarfan, ¢l iba al frente y la profesora AR2 atras de
los alumnos, descendieron por un camino el cual a su consideracion es por
donde bajan “bestias” ya que era muy estrecho, después de bajar llegaron a un
rio, por lo que el declarante le dijo al guia y a a maestra que el agua no estaba bien, ya
que no se movia; sin embargo, el guia dijo que era cristalina y que podian
meterse. Por Gltimo, indicé que no recordaba que la involucrada les haya dicho que no

realizaran alguna llamada telefénica (fojas 94 y 95).

10.- El siete de septiembre de dos mil dieciocho, se notifico oficio ntimero 00776
a la agente del Ministerio Pablico adscrita a la Unidad de Investigacién Mixta II en
Atotonilco el Grande, mediante el cual se solicito remitiera copias auténticas de la

Carpeta de Investigacion niimero 4-2018-412 que se inicié por el fallecimiento de A5

(foja 97).

Asimismo, en la misma fecha se notificé oficio nimero 00750 a la jefa del
Departamento de Asuntos Juridicos del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo,
mediante el cual se solicité informara si de los hechos motivo de la queja de estudio se
inici6 algin procedimiento administrativo en dicha Institucién y en su caso, indicara el

estatus que guardaba el mismo (foja 98).

11.- El doce de septiembre de dos mil dieciocho, se recibié en este Organismo
oficio suscrito por la jefa del Departamento de Asunto Juridicos del Colegio de
Bachilleres del Estado de Hidalgo, mediante el cual informé que por los hechos
que dieron origen a la queja en estudio, inici6 el Procedimiento
Administrativo ante el Organo de Control Interno del citado Colegio
radicado bajo el ntimero CI/COBAEH/QyD/006/2018, asi como um
procedimiento laboral ante el Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje
en el Estado de Hidalgo radicado bajo el nimero 267/2018, lo anterior
debido a que de la informacién recabada por el Departamento de Asuntos
Juridicos se advierte que la involucrada comprometié “con su
imprudencia, descuido y negligencia la seguridad de las personas con
quien tiene relacion con motivo de sus labores, derivando en el
fallecimiento del menor A5”; agregd los escritos con los que inicié los citados

procedimientos (fojas 99 a 130).

12.- El doce de septiembre de dos mil dieciocho, se recibi6 en este Organismo el
oficio niimero DGIL/UILM/2656/201/8 suscrito pér la agente del Ministerio Piblico
Mixto y Especializado en Justicia para Adolescentes adscrita a Atotonilco El Grande,
mediante el cual remitié copia legible de la Carpeta de Investigacién namero 4-2018-
412 que se inicié por el fallecimiento del menor A5, de la que obtiene la siguiente

documental:
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e Parte informativo suscrito por elementos de la Direccion de Seguridad
Ptblica y Transito Municipal de Huasca de Ocampo, quienes refirieron
que a las trece horas con treinta minutos del siete de junio de
dos mil dieciocho les reportaron via Central de Radio que se
trasladaran a la comunidad de “El Vite” ubicada en el municipio de
Huasca de Ocampo, toda vez que al parecer una persona se estaba
ahogando en una poza llamada “La Sirena”, por lo que al arribar al lugar
encontraron aproximadamente a treinta alumnos y se entrevistaron con
una persona del género masculino, quien les informé que el menor
agraviado perdi6 la vida porque se meti6é a nadar a la citada poza, por lo
que una vez que tuvieron conocimiento de los hechos y toda vez que en el
lugar no habia sefial, se dirigieron al centro de la comunidad “El Vite”

para dar aviso a la Central de Radio y Ministerio Pdblico (fojas 131 a 218).

13.- El nueve de octubre de dos mil dieciocho, se notificé oficio nimero 00880 a
la titular del Organo de Control Interno del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, mediante el cual se requiri6 informara el estatus que guardaba el
procedimiento CI/COBAEH/QyD/006/2018 que se inici6 en contra de la profesora
AR2 por los hechos motivo de la queja de estudio (foja 219).

Asimismo, en la misma fecha se notific oficio nimero 00903 a la jefa del
Departamento de Asuntos Juridicos del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo,
mediante el cual se solicité remitiera copia legible de las impresiones de los correos
electronicos en el que se advertia una presunta relacién de carécter personal entre A2y

la profesora AR2 (foja 220).

14.- El once de octubre de dos mil dieciocho, se recibi6 en este Organismo el
oficio ntimero CI/COBAEH/367/2018, suscrito por la titular del Organo de Control
Interno del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, mediante el cual informo6 que
el siete de septiembre del afio en cita, recibi6é formal denuncia por parte de la
jefa del Departamento de Asuntos Juridicos de la citada Institucion, en
contra de la profesora AR2, por presuntas faltas administrativas consistentes
en “comprometer con su imprudencia, descuido y negligencia la seguridad
y vida de las personas (A1) que se encuentran bajo la responsabilidad de la
docente, en el desarrollo de la actividad escolar, en el lugar denominado
Pefia del Aire...”, por lo que el diez de septiembre de la presente anualidad remiti6 la
denuncia a la autoridad investigadora en dicho Organo de Control, a efecto de que
dentro del 4mbito de su competencia y previo andlisis del asunto, iniciara la

investigacién conforme a su derecho corresponda (foja 221).
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15.~ El doce de octubre de dos mil dieciocho, se recibié en este Organismo oficio
suscrito por la jefa del Departamento de Asuntos Juridicos del Colegio de Bachilleres
del Estado de Hidalgo, mediante el cual remiti6 los correos electrénicos de fechas diez
de diciembre de dos mil diecisiete y nueve de abril de dos mil dieciocho,
respectivamente, mediante el cual padres de familia denunciaron una presunta relacion

entre la profesora AR2 y el alumno A2 (foja 222), los cuales sefialan lo siguiente:

a).- Correo electrénico de fecha diez de diciembre de dos mil dieciocho, el cual
tiene como titulo “ACOSO ESTUDIANTIL COBAEH TULANCINGO”, en el cual se
sefiala que la profesora AR2 y el alumno A2 mantenian una relacion “amorosa”, asi
como que la involucrada tenfa relaciones sexuales a escondidas con estos “j6venes” (sin

mencionar nombres) (fojas 223 y 224).

b).- Correo electrénico de fecha nueve de abril de dos mil dieciocho, €l cual tiene
como titulo “RELACION ALUMNO/MAESTRO COBAEH TGO”. En dicha documental
la persona que lo envié sefial6 ser padre de familia y que su hijo estudiaba en el Colegio
de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, por lo que se percat6 que la
profesora AR2 iba agarrada de la mano del alumno A2, a lo que platicando con otros
padres de familia sefialaron que los habian visto a los alrededores del domicilio del
alumno en comento, asi como los vieron salir en un vehiculo café del “Motel MG”, asi
como de la casa del menor, por lo que solicitaban se investigara la conducta de la

autoridad involucrada (fojas 225y 226).

16.- El veintidés de octubre de dos mil dieciocho, se notificd oficio niimero
00931 a ARi, directora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel
Tulancingo de Bravo, mediante el cual se requirid su presencia en la Visitaduria
Regional de esa ciudad el dia veinticuatro de octubre del afio en cita, lo anterior con la

finalidad de celebrar una audiencia de ampliacién de informe de ley (foja 227).

17.- El veintitrés de octubre de dos mil dieciocho, mediante oficios 0933, 0934,
0935, 0936 y 0937 se requirié a jefa del Departamento Juridico, jefa del Departamento
Psicopedagogico, jefa del Departamento de Servicios Administrativos, jefa del
Departamento de Servicios Educativos, directora General, respectivamente, del Colegio
de Bachilleres del Estado de Hidalgo, informaran las acciones que realizaron para
atender la problemética de la presunta relacion de caricter personal entre el menor A2
y la profesora AR2, la cual les fue hecho del conocimiento mediante correo electronico

(fojas 228 a 232).

Asimismo, en la citada fecha mediante oficio 00938 se requirié a la titular del
Organo de Control Interno del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, remitiera
copia simple del expediente de investigacién CI/COBAEH/ QyD/006/2018 que se inicid

por los hechos motivo de la queja en estudio; asi como informara si contaba con alguna
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investigacién que se haya iniciado respecto a la presunta relacion personal del menor
A2 yla profesora AR2 (foja 233).

18.- El veinticuatro de octubre de dos mil dieciocho, AR1, directora del Colegio
de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, compareci6 ante la
Visitaduria Regional de esa ciudad, donde en ampliacién de informe de ley manifesto
que el coordinador de Planteles Zona 2 de COBAEH, le dijo que existia un correo
electronico mediante el cual habia un sefialamiento respecto de que la maestra AR2
tenia una relacién con el alumno A2, solicitindole investigara sobre ello, motivo por el
cual la involucrada se entrevistd con la psicéloga, orientadora escolar del mencionado
Plantel Educativo, asi como a personal administrativo y profesores, quienes le

informaron que no tenian conocimiento sobre los citados hechos.

Seguidamente, la declarante junto con el coordinador de Planteles Zona 2 del
Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, visitaron los salones del turno matutino y
vespertino del Plantel Educativo en Tulancingo de Bravo, donde los alumnos no
hicieron manifestacién alguna sobre la presunta relacion de caracter personal que tenia
la maestra AR2 con el alumno A2; asimismo, se entrevistaron con la madre del menor

quien tampoco seflalé algo al respecto.

Por tltimo, indicé la autoridad involucrada que en mesas de trabajo que realiza
con padres de familia para atender quejas o alglin asunto en particular, nadie hizo
mencién sobre la supuesta relacién personal antes citada; asi como que le pregunt6 a la
maestra AR2 sobre ello; sin embargo, negb en todo momento tal situacién; lo anterior
lo hizo del conocimiento mediante tarjeta informativa a la jefa del Departamento

Juridico del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo (fojas 234 y 235).

19.- El veintiséis de octubre de dos mil dieciocho, se recibio oficio suscrito por la
jefa del Departamento Juridico, jefa del Departamento Psicopedagbgico, jefa del
Departamento de Servicios Administrativos, jefa del Departamento de Servicios
Educativos, directora General, respectivamente, del Colegio de Bachilleres del Estado
de Hidalgo, mediante el cual informaron que después de recibir el correo electrénico en
el cual se hace el sefialamiento de la presunta relacién de caricter personal entre el
menor A2 y la profesora AR2, solicitaron se iniciara la investigacion correspondiente,
misma que realizé AR1, directora del Colegio en Tulancingo de Bravo, por lo que al
no contar con evidencias y al ser una denuncia anénima, se desestimé la
misma. Anexaron a dicha informacién, tarjeta informativa sobre la investigacion
respectiva, misma que narr6 la directora ante este Organismo en diligencia de

ampliacién de informe de ley de fecha veinticuatro de octubre de dos mil dieciocho

(fojas 237 a 243).
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20.- El veintiséis de octubré de dos mil dieciocho, se recibi6 en este Organismo
el oficio CI/COBAEH/385/2018 suscrito por la Titular del Organo Interno de Control
en el Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, mediante el cual remitié copia
simple del expediente de investigacion CI/ COBAEH/QyD/006/2018 que se inicié por
el fallecimiento de As, el cual contiene las documentales que anex6 la directora AR1 en
su informe de ley que rindi6 ante este Organismo en fecha dos de agosto del afio en

curso, a excepcion de las siguientes:

a).- Copia legible del formato de permiso del menor A5 (finado) de fecha seis de
julio de dos mil dieciocho, mediante el cual se solicita autorizacién para que el menor
antes citado asista a un viaje de estudios al Pueblo Mégico de Huasca de Ocampo el dia
siete del mismo mes y afio, el cual fue suscrito por AR1, directora del Colegio de
Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, asi como contiene la firma

de la quejosa (foja 292).

b).- Escrito realizado por Q en fecha diez de junio de dos mil dieciocho, en el
cual sefialé que entregd la cantidad de trescientos veinte pesos a la profesora AR2 y
quien no le entregd algiin recibo de ello; ademas, indicd que la involucrada manifest6
que era obligatorio el viaje para acreditar la materia y que en ningin momento se

sefiald que acudirian a un lugar de agua (foja 293).

21.- El veintidés de noviembre de dos mil dieciocho, personal de la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo hizo constar que se constituyd en la Agencia del
Ministerio Péblico Mixto y Especializado en Justicia para Adolescentes de Atotonilco El
Grande, donde tuvo a la vista la Carpeta de Investigacién namero 4-2018-412 que se
inici6 por el fallecimiento del menor A5 y observd que la tiltima actuacién fue un oficio
de fecha veintitrés de octubre del afio en cita suscrito por Q (quejosa), mediante el cual

solicito copias auténticas de lo actuado en la mencionada Carpeta (foja 406).

25.- El veintidés, veintitrés y veinticuatro de noviembre de dos mil dieciocho,
respectivamente, personal de la Visitaduria Regional de Tulancingo de Bravo hizo
constar que realizé llamadas al ntmero telefénico proporcionado por la quejosa al
inici6 de la queja en estudio, a fin de indagar si cobrd algtin seguro por el fallecimiento
de As5; sin embargo, ello no fue posible debido a que la operadora sefial6 que el niimero

ha cambiado o se encuentra fuera del area de servicio (fojas 407 a 409).

23.- El veintiséis de noviembre de dos mil dieciocho, personal de la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo, hizo constar que entablé comunicacibén via telefénica
con AR1, directora del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo,
quien sefialé que respecto al seguro de viaje no puede ser cobrado por la
quejosa toda vez que no fue un accidente automovilistico; sin embargo,

estdn en tramites en el Area de Control Escolar del citado Colegio para que
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le sea entregado el pago de un seguro escolar que tienen los alumnos

pertenecientes al COBAEH, pero a la fecha no le ha sido entregado (foja
410).

24.- El diez de enero de dos mil diecinueve, personal de la Visitaduria Regional
de Tulancingo de Bravo, hizo constar que revis la pégina - web

https://www.cobaeh.edu.mx/ del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, en la

cual observé el apartado denominado “Marco Juridico y Normativo” que contiene leyes,
normatividad, reglamentos y codigos que rigen el actuar del personal del mencionado
Colegio; sin embargo, no se advierte en algtn ordenamiento legal la existencia de
protocolo a seguir cuando se realice alguna excursion o viaje de estudios en el que se
encuentren involucrados alumnos y organizado por el multicitado Colegio de

Bachilleres (foja 411).

25.- Mediante oficio nimero 00054 de fecha diez de enero de dos mil
diecinueve, se requirié a la directora General del Colegio de Bachilleres del Estado de
Hidalgo, informara si la institucién educativa en comento cuenta con algiin protocolo a
seguir cuando realiza una excursion o viaje de estudios; asimismo, en caso de contar

con el citado protocolo, remitiera copia legible del mismo a esta Comisi6n (foja 412).

26.- Fl dieciséis de enero de dos mil diecinueve, personal de la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo hizo constar que realizd llamada telefonica a la
Direccién General de Educacién Media Superior de la Secretaria de Educacién Pablica
del Estado de Hidalgo, donde entablé comunicacion con la subdirectora de
Fortalecimiento Institucional de la citada Direccion, quien informé que el Colegio de
Bachilleres del Estado de Hidalgo es un ente descentralizado por lo cual cuenta con su
propio marco normativo y agregd que, la mencionada Secretaria de Educaciéon no
cuenta con un protocolo a seguir cuando se realice alguna excursién o viaje de estudios
por algiin plantel educativo, s6lo se requiere la autorizacién de los padres, madres o

tutores de los alumnos (foja 413).

27.- El diecisiete de enero de dos mil diecinueve, personal de la Visitaduria
Regional de Tulancingo de Bravo, hizo constar que se constituy6 en las instalaciones
que ocupa el Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, donde entrevisté a la jefa del
Departamento de Asuntos Juridicos, a la cual se le explico que la finalidad de la
comparecencia es para dar seguimiento al oficio nimero 00054 consistente en el
requerimiento de informacién respecto a si la institucién educativa en comento cuenta
con algiin protocolo a seguir cuando realiza una excursién o viaje de estudios en el que
se encuentran involucrados alumnos; asimismo, en caso de contar con el citado

protocolo, remitiera copia legible del mismo; a lo que la citada servidora ptblica hizo
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entrega del oficio COBAEH/DG/DAJ/OFC./73/2019 suscrito por la directora General
de COBAEH, mediante el cual indica el proceso a seguir y que debe realizar el director o
responsable educativo para que estudiantes puedan participar en actividades fuera de
las instalaciones; asi como sefial6 que la directora del Colegio de Bachilleres del Estado
de Hidalgo, plantel Tulancingo, omitié notificar a su superior (Coordinador de
Zona) que se llevaria a cabo el viaje al municipio de Huasca de Ocampo (foja

414 a 417).

EVIDENCIAS

A).- Queja iniciada por Q en favor de su menor hijo Az (finado).

B).- Informes de ley rendidos por las autoridades involucradas.

C).- Vista de los informes de Ley rendidos por las autoridades involucradas

notificados a la quejosa.
D).- Contestacién por comparecencia de vista del informe de Ley a cargo de Q.

E).- Declaracion testimonial del menor T, alumno del Colegio de Bachilleres del

Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo.

F).- Ampliacién de informe de ley por parte de AR1, directora del Colegio de
Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo.

G).- Expediente de investigacién namero CI/COBAEH/QyD/006/2018 radicado
en el Organo Interno de Control del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, que
se inici6 debido a que la involucrada comprometié con su imprudencia, descuido y
negligencia la seguridad de las personas que tiene relacién con motivo de sus labores,

derivado en el fallecimiento de As.

H).- Copias simples de la Carpeta de investigacion nimero 4-2018-412 que se

inici6 por el fallecimiento del menor de iniciales As.

I).- Ampliacién de informe de ley por cémparecencia a cargo de AR1, directora

del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo.

J).- Oficio ntimero COBAEH/DG/ DAJ/OFC./73/2019 suscrito por la directora
General de COBAEH.

VALORACION JURIDICA

I. Competencia de la Comisiéon de Derechos Humanos del Estado de

Hidalgo.- Conforme a lo dispuesto en los articulos 102, apartado B de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 9 bis de la Constitucién Politica del Estado

de Hidalgo; asi como 84, 85, 86 y 88 de la Ley de Derechos Humanos del Estado de
Hidalgo. Se han examinado los hechos manifestados por la quejosa, en relacion directa
con las pruebas que obran en el expediente que se trata y de acuerdo a las disposiciones
constitucionales, legales e instrumentos internacionales aplicables al caso, y vistas las
violaciones a derechos humanos deducidos de los hechos expuestos, se cuenta con
evidencias suficientes para sefialar que se han vulnerado los derechos humanos de los

agraviados.

I1.- Marco Juridico:

1.- La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 1,

tercer parrafo, y 3 parrafo segundo, establecen:

.

Todas las autoridades en el dmbito de sus competencias tienen la obligacién de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con
los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos en los términos que establezca la ley

(..

Articulo 3°. (...)

La educacién que imparta el Estado tenderd a desarrollar arménicamente, todas las
facultades del ser humano y fomentard en él, a la vez, el amor a la Patria, el respeto a
los derechos humanos y la conciencia de la solidaridad internacional, en la
independencia y en la justicia (...).

Asf mismo, la Declaracién de los Derechos del Nifio en su principio 7, dice:

Principio 7: El nifio tiene derecho a recibir educacién, que serd gratuita y
obligatoria por lo menos en las etapas elementales. Se le dard una educacion que
favorezca su cultura general y le permita, en condiciones de igualdad de
oportunidades, desarrollar sus aptitudes y su juicio individual, su sentido de
responsabilidad moral y social, y llegar a ser un miembro 1itil de la sociedad.

Elinterés superior del nifio debe ser el principio rector de quienes tienen la
responsabilidad de su educacién y orientacién; dicha responsabilidad incumbe, en
primer término, a sus padres. .

El nifio debe disfrutar plenamente de juegos y recreaciones, los cuales deberan estar

orientados hacia los fines perseguidos por la educacién; la sociedad y las autoridades
publicas se esforzaran por promover el goce de este derecho.

Principio 8: El niiio debe, en toda circunstancia, figurar entre los primeros
que reciban proteccién y socorro

Ademaés, la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes cita:
Articulo 103. Son obligaciones de quienes ejercen la patria potestad, tutela o guarda
y custodia, ast como de las demds personas que por razén de sus funciones o

actividades tengan bajo su cuidado nifias, nifios o adolescentes, en proporcién a su
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responsabilidad y, cuando sean instituciones ptblicas, conforme a su ambito de
competencia, las siguientes:

(..

V. Asegurar un entorno afectivo, comprensivo y sin violencia para el pleno,
armonioso y libre desarrollo de su personalidad;

(.)

VII. Protegerles contra toda forma de violencia, maltrato, perjuicio, dafo, agresién,
abuso, venta, trata de personas y explotacion;

Articulo 105. Las leyes federales y de las entidades federativas dispondran lo
necesario para que, en términos de lo dispuesto en la presente Ley y en el ambito de
sus respectivas competencias, se dé cumplimiento a las obligaciones siguientes:

I. Que quienes ejerzan la patria potestad, tutela o guarda y custodia de nifias, nifios
y adolescentes, los cuiden y atiendan; protejan contra toda forma de abuso; los
traten con respeto a su dignidad y orienten, a fin de que conozcan sus derechos,
aprendan a defenderlos y a respetar los de otras personas;

(.)

También, la Ley General de Educacion en su articulo 42, dice:

Articulo 42.- En la imparticién de educacién para menores de edad se tomaran
medidas que aseguren al educando la proteccién y el cuidado necesarios
para preservar su integridad fisica, psicolégica y social sobre la base del respeto
a su dignidad '

(...).

Del mismo modo, la Ley de Educacion para el Estado de Hidalgo en su numeral

52, indica:

Articulo 52.- En la imparticion de educacién para menores de edad se
tomaran medidas que aseguren a alumnos y alumnas la protecciéon y el
cuidado necesarios para preservar su integridad fisica, psicolégica y
social sobre la base del respeto a su dignidad, y que la aplicacion de la
disciplina escolar sea compatible con su edad.

(.)

De la misma manera, la Ley de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes para

el Estado de Hidalgo en sus articulos 56, 58 y 102, enuncia:

Articulo 56. Nifias, nifios y adolescentes tienen derecho a una educacion de
calidad que contribuya al conocimiento de sus propios derechos y basada
en un enfoque de derechos humanos y de igualdad sustantiva, que
garantice el respeto a su dignidad humana; el desarrollo arménico de sus
potencialidades y personalidad, y fortalezca el respeto a los derechos humanos
y a las libertades fundamentales en términos del articulo 30. de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 8 Bis de la Constitucién Politica del Estado
de Hidalgo, la Ley de Educacién para el Estado de Hidalgo y demds disposiciones
aplicables.

(..
XXII. (...)
Las autoridades escolares, en el ambito de su competencia, deberan adoptar

medidas necesarias para garantizar la proteccion de los derechos de
nifias, niiios y adolescentes.
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Articulo 58. Sin perjuicio de lo dispuesto en otras disposiciones aplicables, las
autoridades competentes llevaran a cabo las acciones necesarias para
propiciar las condiciones idéneas para crear un ambiente libre de
violencia en las instituciones educativas, en el que se fomente la convivencia
armoénica y el desarrollo integral de nifias, nifios y adolescentes (...).

Articulo 102. Son obligaciones de quienes ejercen la patria potestad, tutela o guarda
y custodia, asi como de las demas personas que por razén de sus funciones o
actividades tengan bajo su cuidado niiias, nifios o adolescentes, en
proporcion a su responsabilidad y, cuando sean instituciones publicas, conforme
a su ambito de competencia, las siguientes:

(..)

VII. Protegerles contra toda forma de violencia, maltrato, perjuicio, daiio,
agresién, abuso, venta, trata de personas y explotacién.

Asimismo, el Codigo de Etica de la Administracién Piblica del Estado de
Hidalgo, en sus articulos 13 fraccion IV, XX y XXIX, asi como 14, los cuales

indican:

(.

Articulo 13.- Los principios y valores especificos a los que deberdn sujetarse los
servidores publicos de la Administracién Piiblica Estatal, son los siguientes:

(..)

IV.- COMPROMISO: El servidor publico asumird compromiso consigo mismo, con
sus valores, (personales, grupales, organizacionales y patriéticos), con una mision,
con el trabajo mismo, con una filosofia o cultura organizacional que implica una
obligatoriedad moral, y asumir el compromiso de su debido cumplimiento.

(.)

XX. LIDERAZGO: Los servidores ptiblicos deberan promover, con su ejemplo y en el
egjercicio de sus funciones, la prdctica de valores y principios que instauren una cultura
ética y de calidad, toda vez que a través de su actitud, actuaciéon y desempeiio se
construye la confianza entre la ciudadania y el Poder Ejecutivo del Estado de Hidalgo.

(.)

XXIX. RESPONSABILIDAD: Los servidores piblicos se encuentran obligados a
cumplir con eficiencia, cuidado y atencién todas sus funciones, reconociendo y
aceptando las consecuencias de sus actos.

II1. En este sentido, la quejosa sefialé que el seis de junio de dos mil dieciocho
As (finado) llevé a su casa un permiso para que lo firmara, el cual decia que el siete de
junio del afio en cita los alumnos acudirian a un viaje de estudios al Pueblo Magico de
Huasca de Ocampo, el cual incluia transporte terrestre, comida tipo bufet, sitios de

visita con guia certificado y funcion de cine, documento que firmé Q.

Continuando con la narracidn, la quejosa sefialé que AR2, maestra del Colegio
de Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, era quien se

encontraba como responsable de la excursion, aunado a que A1 que acudieron
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al viaje le dijeron que la autoridad involucrada los llevé a un lugar lamado “El
Vite” que es un peifiasco y al fondo habia un rio, al cual ingres6é un alumno,
quien se estaba ahogando, por lo que el menor A5 se aventé para ayudar a su
compaifiero; sin embargo, después de apoyarlo, ya no pudo salir; asimismo,
el “supuesto” guia no acepté meterse al rio debido a que no sabia nadar,
seguidamente, entre los menores se amarraron unos a otros para lograr sacar al
agraviado, quien aparentemente atin tenia signos vitales, empero, no hubo
alguien que le pudiera brindar los primeros auxilios. Por tltimo, le dijeron que
la autoridad involucrada no se encontraba en ese momento en el lugar de los hechos,
por lo que al arribar al mismo, les prohibi6 a los alumnos hablar por teléfono, ya que no

queria que se enteraran de lo ocurrido.

Asimismo, la quejosa indicé que dias antes del viaje (no cit6 fecha) acudi6 a una
reunién al Plantel Educativo en comento, donde la profesora AR2 les informd a los
padres de familia del grupo 6101 donde se encontraba inscrito su menor hijo, que el
viaje de estudioc a Huasca de Ocampo era obligatorio porque era una
evidencia para sus calificaciones, ya que estaban por terminar el semestre
y que en caso de cambiar el lugar del viaje o alguna otra informacion, se los

haria saber por escrito.

Narracion que se corrobora con el itinerario del viaje de estudios a Huasca de
Ocampo con el grupo 6101 de la capacitacién de Turismo del Colegio de Bachilleres del
Estado de Hidalgo, en el cual se aprecia que se estableci6 un recorrido histérico por el
Pueblo Magico y que a las catorce horas con treinta minutos arribarian al Restaurante
Colonial; sin embargo, en ninguna de las partes del documento se observa que
se haya sefialado que el lugar a visitar seria el denominado “Pefia del Aire”
ubicado en la comunidad El Vite municipio de Huasca de Ocampo, donde
existe un rio en el cual los alumnos nadarian; por lo que se advierte que la
profesora AR2 no cumplié con los establecido en el mencionado itinerario, ya que
cambié el lugar de destino del recorrido poniendo con ello en peligro la
integridad fisica del menor Aj5, quien perdié la vida en el lugar, asi como de

los demaés estudiantes que realizaron el viaje.

Del mismo modo, se cuenta con los testimonios de los menores de iniciales T1;
T2; T3 y T7, quienes manifestaron que una vez que llegaron al lugar denominado “Pefia
del Aire” ubicado en el municipio de Huasca de Ocampo, descendieron por un camino
de terraceria “estrecho”, “peligroso y muy alto” e incluso en partes “resbaladizo”, ello
durante aproximadamente dos horas y que incluso el guia les coment6é que tuvieran
cuidado porque habia “serpientes y animales peligros”; lugar que fue corroborado con
las fotografias en las cuales se aprecié el camino de terraceria en el cual descendian dos
personas del género masculino y otra mas femenino, asi como una barranca y los cerros

a una distancia lejana; narraciones e imégenes que denotan el riesgo al que fueron
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expuestos los alumnos y el menor de iniciales As, quienes incluso pudieron haber caido

en el lugar o sufrir alguna picadura por parte de un animal, lo cual dafiaria su
integridad, y mas atin que entre los estudiantes iba una menor que se encontraba
embarazada y por las factores antes expuestos, pudo haber ocasionado un dafio mayor

en su salud y la de su bebé.

Aunado a ello, en los testimonios realizados por los menores de iniciales T1; T2;
T3 y T7; se advierte que el rio se encontraba en un lugar lejano de la poblacién, en el
cual no habia sefial telefénica, situacién que fue corroborada por la profesora AR2 en su
informe de ley rendido ante este Organismo; aunado a que mientras los alumnos
buscaban al menor As, el guia que los acompafiaba sefialé no meterse al rio bajo el
ai‘gumento de no saber nadar, factores que contribuyeron a exponer a los
menores a un riesgo inminente debido a que fueron ellos quienes
ingresaron al rio y sacaron al menor A5 (finado) una vez que pretendio
ayudar a otro compafiero para salir de dicho rio, y mas aGn que esto
dificulté el tener comunicacién con alguna persona u autoridad para
solicitar ayuda y brindar el auxilio necesario que requeria en el momento
A5, ya que del testimonio de T7 indicé: “lo que yo hice fue subir corriendo a la

comunidad a pedir auxilio y llamé por teléfono a Proteccién Civil”.

De igual forma, de las constancias que integran el expediente de queja en
estudio se advierte que al mencionado viaje acudieron alumnos de otro grupo A2 y A3,
es decir del grupo 6204, asi como A4 del grupo 6102, lo cual se corrobora con las listas
de asistencias de fecha siete de junio de dos mil dieciocho (dia de los hechos que dieron
origen a la queja en estudio), en las que se aprecia que A2 y A3 no asistieron a clases;
corrobora lo anterior el testimonio de los menores T1; T2; T3 y T7, quienes sefialaron
que al recorrido también asistieron alumnos de otro salén; lo anterior permite
establecer que la profesora AR2 como responsable del viaje en cita,
permitié que los menores de iniciales A2; A3 y A4 viajaran con el grupo
6101 cuando no tenian permiso por parte de sus padres o tutores debido a
que no obra autorizaciéon por escrito de tal situacién, y méas atn que la
directora del Plantel Educativo no tenia conocimiento que los menores
antes citados acudirian al viaje, por lo que con la accién que realiz6é puso en

riesgo la integridad fisica y seguridad personal de los menores A2; A3y A4.

Asimismo, es menester sefialar lo citado por la quejosa respecto a que la
profesora AR2 les dijo que el viaje de estudio a Huasca de Ocampo era
obligatorio porque era una evidencia para sus calificaciones, por lo que ello
se corrobora con la impresién de chat whatsapp con el titulo “familia 06101” en el que
se advierte de la conversacién que la “Profa. AR2 escribié Lo siento aquellos q no

‘vayan los tendré q reprobar y como les dije no es un juego mafiana
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hablamos”, lo cual se concatena con el testimonio de T4, madre de familia de la
menor T3, quien sefialé su inconformidad en contra de la maestra AR2 por obligar a los
alumnos a ir al viaje a Huasca de Ocampo a cambio de su calificacién; motivo por el
cual, otorgd el permiso a su hija para acudir al mismo; asf como lo declarado por T,
padre del alumno de iniciales T6, quien adujo que platicé con la directora a la cual le
reclamb que estaban obligando a los alumnos a viajar y aquella respondi6é desconocer
tal situacién y mandé llamar a la profesora AR2, a quien le pregunté que si su hijo
no tenia para viajar équé pasaria con su calificacién?, respondiendo la
involucrada “pues reprueba y ya”; sin embargo, la directora le dijo que
“no, por dinero ningin alumno va a reprobar”; en esta tesitura, lo anterior,
permite establecer que la autoridad involucrada condicioné la calificacion de sus
alumnos con el mencionado viaje, obligandolos a acudir al mismo para no reprobar la
materia y mas atn cuando su superior le dio la indicacién de no realizar ello, con lo cual
se tiene vulner6 el derecho humano a la educacién de los menores del grupo 6101 del

Colegio de Bachilleres en el Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo.

Asi las cosas, del analisis de los hechos y de las evidencias que integran el
expediente en estudio, se deduce que la profesora AR2 conculco los derechos
humanos de los alumnos que realizaron el viaje al municipio de Huasca de
Ocampo y en especial del menor A5 quien perdié la vida en el mismo, ya que
omiti6 privilegiar el deber de proteccién que, como servidor piblico en materia de
educacién debe atenderse; luego que como docente y responsable del viaje tenia la
obligacién de resguardar la integridad de los menores a su cargo, mientras se
encuentren bajo su cuidado, dado que es de suma importancia la garantia y el respeto a
los derechos de las personas que por su condicién y circunstancias personales estén en
situacién de vulnerabilidad, especialmente en el caso de los menores de edad. En
consecuencia de lo sefialado, la involucrada dejoé de observar la obligacién de las
personas encargadas del cuidado de los menores, de garantizar la tutela y respeto de

sus derechos fundamentales.

Aunado a lo anterior, la profesora AR2 vulneré el derecho humano a
una educacién de calidad y gratuita de A1 (entre ellos el menor Aj5) que
acudieron al viaje al municipio Huasca de Ocampo, toda vez que
condicioné la acreditaciéon de la asignatura de Turismo que ella impartia,
pues sefialé que reprobaria a quienes no acudieran al recorrido, lo cual es
contradictorio al derecho que tiene todo estudiante de participar en procesos de
evaluacién permanente, previo conocimiento de los criterios establecidos, y conocer los
resultados parciales y finales del curso correspondiente, asi como obtener
calificaciones, constancias, certificados y grados académicos de los estudios efectuados,
previo cumplimiento de los requisitos exigidos por la autoridad educativa del tipo y

nivel correspondiente.
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IV.- Ahora bien, AR1, directora del Colegio Bachilleres en el Estado de Hidalgo,
plantel Tulancingo de Bravo, es la primera autoridad administrativa y docente del
plantel educativo en comento, quien tiene la responsabilidad de lograr que la
institucién ofrezca una educacién adecuada para que tanto alumnos como docentes,
logren realizar los objetivos trazados en el plantel institucional. Asimismo, debe
organizar, planear, ejecutar, vigilar, controlar y evaluar los procesos que se desarrollen

en la escuela.

De igual forma, tiene funciones en materia de extension educativa como lo es el
autorizar las solicitudes del personal docente para realizar, con el grupo a cargo, visitas
a museos, exposiciones culturales y deméas lugares que refuercen el aprendizaje de los
alumnos; lo anterior, como lo hizo en el presente asunto, toda vez que autoriz6 el viaje
al municipio de Huasca de Ocampo, como se acredita con la copia legible del aviso de
comision de fecha seis de junio de dos mil dieciocho suscrito por ella, dirigido a la
profesora AR2, mediante el cual le indic6 que era comisionada para
realizar el viaje de estudios con A1, mismo que se llevaria a cabo el siete de

junio de afio en cita (foja 89).

En este tenor, si bien es cierto que AR1, directora del Colegio de Bachilleres del
Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, autoriz6 el viaje realizado al municipio de
Huasca de Ocampo, también es que lo hizo debido a que la profesora AR2 dentro
de su itinerario no sefial6 que acudiria al lugar denominado “Pefia del
Aire”; ademaés, que la directora le pregunt6 a la profesora si acudirian a algan rio y
ésta seifialé que no, lo cual se corrobora con la declaracién testimonial de Ts, padre
del alumno T6, quien citd lo que platicaron las involucradas sobre el asunto y estuvo

presente en dicha pléatica.

Sin embargo, del informe de ley suscrito por AR1, directora del Colegio de

- Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, asf como del acta de hechos de
fecha veintiocho de junio de dos mil dieciocho, que realizé la propia directora y
subdirector del plantel educativo en comento, se advierte que el cuatro de junio de
dos mil dieciocho, T5, padre del alumno de iniciales T6, le reclamé a la
autoridad involucrada que estaban obligando a los A1 a viajar a Mineral del
Chico y que el costo del viaje era muy alto, a lo que la directora respondid
desconocer tal situaciéon y mandé llamar a la profesora AR2, a quien le pregunt6 por
qué era elevado el costo del mencionado viaje, respondiendo la profesora en comento
que por el bufet en el municipio y la ida al cine, a lo que el padre de familia le cuestiond
que si su hijo no tenia para viajar qué pasaria con su calificacién, respondiendo la

maestra AR2 “pues reprueba y ya”; sin embargo, la directora dijo que “no, por

dinero ningin alumno va a reprobar” v que cambiara el viaje a un lugar més cercano
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para que bajara el costo v el menor T6. pudiera asistir, a lo que la maestra AR2

menciond que entonces irian a Huasca de Ocampo.

Lo anterior, permite establecer que AR1, directora del Colegio de Bachilleres del
Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, tuvo conocimiento (tres dias antes del viaje) por
parte del padre de familia T5 y de la profesora AR2, que la citada excursién era

obligatoria, ya que, en caso de no acudir el menor T6, reprobaria la materia, a lo que

solo la directora se limit6 a decir “no, por dinero ningtin alumno va a reprobar” y que lo

cambiara a un lugar més cercano para que bajara el costo y el menor T6 pudiera asistir,
a lo que la maestra AR2 menciond que entonces irian a Huasca de Ocampo; sin

embargo, la mencionada directora como responsable del plantel educativo, asi como del
resguardo y seguridad del alumnado, toda vez que estdn bajo su cuidado, omiti6
realizar acciones en beneficio de éstos, como lo pudo haber sido el cancelar el
mencionado viaje, debido a que era una condicionante para acreditar la asignatura, o
bien, realizar una reunién con los padres de familia de los A1 a fin de explicarles la
situacidén que prevalecia respecto a la excursion y ellos determinaran si era viable o no
llevar a cabo el mismo, empero, la autoridad involucrada atin con el antecedente,
suscribio6 el formato de permiso para que los padres de familia firmaran su
consentimiento de que los menores acudieran al viaje al municipio de
Huasca de Ocampo, asi como el oficio de comisién para que la profesora
AR2 realizara la excursion, esto sin dar aviso a su superior (Coordinador
de Zona), como indicé la jefa del Departamento de Asuntos Juridicos del
Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, en diligencia de diecisiete de

enero del afio en curso.

En este tenor, si bien la directora autorizé el viaje teniendo conocimiento de las
circunstancias del mismo, por la inconformidad de un padre de familia, también lo es
que debid tomar las medidas correspondientes para que la excursion se llevara a cabo
sin problema alguno, como lo pudo ser el vigilar que sélo fueran alumnos del grupo
6101; indagar el estado de salud de los menores que acudirian a efecto de determinar si
eran aptos para realizar la excursioén, ya que entre éstos, se encontraba una alumna
embarazada; asi como identificar plenamente el horario y lugar que visitarian, y no solo
lo que se estableci6 en el itinerario en general “recorrido al Pueblo Mégico de Huasca”;
de igual forma, determinar si el acudir sola la profesora de grupo era suficiente para el
cuidado de los estudiantes y corroborar con la empresa contratada para efectuar el
viaje, que los guias estuvieran capacitados para realizar el recorrido, acciones que
omitié llevar a cabo; y més atin, no dar aviso a su superior (Coordinador de Zona) para
que el viaje fuera autorizado de acuerdo al procedimiento que deben realizar como lo
sefiala el oficio nimero COBAEH/DG/DAJ/OFC./73/2019 suscrito por la directora
General de COBAEH. Por lo anterior, se establece que AR2, directora del Colegio de

Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo, de igual forma puso en riesgo la
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integridad fisica y seguridad personal de los menores, asi como vulneré el derecho
humano a una educacién de calidad y gratuita de los alumnos, toda vez que
autorizé el viaje sabiendo que era una condicionante para acreditar la

asignatura.

No pasa inadvertido para este Organismo, que el Colegio de Bachilleres del
Estado de Hidalgo, si bien cuenta con un procedimiento a seguir para que alumnos
puedan participar en actividades fuera de las instalaciones del Centro Educativo y ser
coordinadas por éstos; como se establece en el oficio namero
COBAEH/DG/DAJ/OFC./73/2019 suscrito por la directora General de COBAEH;
cierto es que no se cuenta con un protocolo especifico en el que se determinen las
responsabilidades de las autoridades escolares que participen en la autorizacion,
organizacién y traslado del alumnado al que se pretende, realice la excursién y/o visita
a otro lugar fuera del plantel educativo, lo cual en el asunto de estudio ocasioné el
fallecimiento de un menor de edad y que otros alumnos fueron expuestos a un riesgo en

su integridad.

V.- Por otra parte, no pasa inadvertido para este Organismo que dentro de las
constancias que integran el expediente en estudio, se advierten correos electronicos
que fueron enviados al Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, en el cual se hace
mencién que la profesora AR2 sostenia una relacién de carcter personal con el menor
de iniciales A2 (alumno que acudié al viaje de estudios) en la fecha de acontecidos los
hechos, cierto es que AR1, directora del COBAEH plantel Tulancingo de Bravo, realizé

diversas actuaciones a fin de atender la problemética, tales como efectu6 entrevistas
con la propia autoridad involucrada, personal docente y alumnos del Plantel Educativo,
asi como la madre del menor A2 y también con éste ltimo, de lo cual no se obtuvo
algtin dato de prueba que demostrara tal denuncia; por lo anterior, se advierte que el
Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo no fue omiso en investigar tal situacion, lo
cual se acredita con la ampliacién de informe de ley por comparecencia de AR1y la
tarjeta informativa suscrita por ella y el Coordinador de Planteles Zona II del citado

colegio.

VI.- Estudio de la reparacién del dafio a las victimas de la violacién de
derechos humanos.- Si bien es cierto que, una de las vias previstas en el Sistema
Juridico Mexicano para lograr la reparacién del dafio, derivado de la responsabilidad
institucional, consiste en plantear la reclamacién ante el 6rgano jurisdiccional
competente, también lo es que el sistema no jurisdiccional de proteccién de Derechos
Humanos, de conformidad con lo establecido en los articulos 1°, parrafo tercero, y 109,
sexto pérrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; prevé la

posibilidad de que al evidenciarse una violacién a los derechos humanos atribuible a un
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servidor ptblico del Estado, la recomendacion que se formule a la dependencia piblica
debera incluir las medidas que procedan para lograr la efectiva restitucion de los
afectados en sus derechos fundamentales y las relativas a la reparacién de los dafios y
perjuicios que se hubieran ocasionado, para lo cual el Estado debera investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos en los términos que

establezca la ley.

La reparacién del dafio en materia de derechos humanos debe ser integral de tal
forma que comprenda, entre otras cosas, la indemnizacion del dafio material y moral
causado, reconociéndose que el ideal para la reparacion seria el restablecimiento de las
cosas al estado al que se encontraban antes de las violaciones perpetradas; sin embargo,
la afectacién a la integridad personal en perjuicio del menor agraviado As (finado) en
esta queja impide, por los dafios ocasionados, restablecer la condicién que tenian antes
de ocurrida la violacién a sus derechos humanos, de ahf que sea necesario establecer
otras formas a través de las cuales pueda reparar a las victimas indirectas del menor As,
resultando que de acuerdo a lo establecido en el articulo 4° pérrafo segundo de la Ley
General de Victimas, este caracter lo tienen los familiares o bien, quienes hubieren

estado a cargo de ésta por la relacion inmediata que tuvieran:

“(...) Son victimas indirectas los familiares o aquellas personas fisicas a
cargo de la victima directa que tengan una relacién inmediata con ella.

(...)

La calidad de victimas se adquiere con la acreditaciéon del dafio o menoscabo de los

derechos en los términos establecidos en la presente Ley, con independencia de que se

identifique, aprehenda, o condene al responsable del dafio o de que la victima participe

en algun procedimiento judicial o administrativo”

En este sentido, se deberin de llevar a cabo acciones encaminadas a la
reparacion integral del dafio ocasionado a favor de la o de las victimas
indirectas, considerando las formas establecidas en el articulo 27 de la Ley

General de Victimas:

Rehabilitaciéon: busca facilitar a la victima hacer frente a los efectos sufridos

por causa del hecho punible o de las violaciones de derechos humanos;

Compensacién: ha de otorgarse a la victima de forma apropiada y
proporcional a la gravedad del hecho punible cometido o de la violacién de derechos
humanos sufrida y teniendo en cuenta las circunstancias de cada caso. Lista se otorgara
por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables que sean

consecuencia del delito o de la violacién de derechos humanos;

Satisfaccién. Respecto a la satisfaccion, de acuerdo con los principios sobre el
derecho a obtener reparaciones, ésta debe incluir la totalidad o parte de las medidas

siguientes: a) medidas eficaces para conseguir que no continfien las violaciones; b) la
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verificacién de los hechos y la revelacién publica y completa de la verdad; c) una
declaracién oficial que restablezca la dignidad, la reputacién y los derechos de la
victima; d) la aplicacién de sanciones judiciales o administrativas a los responsables de

las violaciones.

Medidas de no repeticién: buscan que el hecho punible o la violacién de

derechos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir;

En este sentido la reparacién adecuada, efectiva y rapida del dafio sufrido, tiene
por finalidad promover la justicia, remediando las violaciones manifiestas de las
normas de derechos humanos. La reparacién debe de ser proporcional a la

gravedad de las violaciones y al dafio sufrido.

Por tanto, de lo descrito en el cuerpo de la presente, habiéndose acreditado
plenamente la violacién a los Derechos Humanos de A5 (finado), asi como de A1; A2y
A3 del grupo 6204, asi como A4 del grupo 6102; del Colegio de Bachilleres del Estado
de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, por hechos consistentes en violacién del
derecho a la educacién; asi como a la seguridad e integridad personal y, agotado el
procedimiento regulado en el Titulo Tercero, Capitulo IX de la Ley de Derechos
Humanos del Estado de Hidalgo, a usted Directora General del Colegio de
Bachilleres del Estado se le:

RECOMIENDA

PRIMERO.- Gire instrucciones a quien corresponda, a efecto de que el Organo
de Control Interno del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo, emprenda una
investigacién respecto de los hechos que dieron origen a la presente Recomendacion y
en su caso, dar inicio a los procedimientos legales respectivos para determinar la
responsabilidad en que incurri6 ARz, directora del COBAEH, plantel Tulancingo de

Bravo y, en su momento, les sea impuesta la sancion a que se hubiera hecho acreedora.

SEGUNDO.- Gire instrucciones a quien corresponda, a efecto de que el Organo
Interno de Control del Colegio de Bachilleres del Estado de Hidalgo a su cargo,
continué con la investigacién iniciada bajo el mntmero de expediente
CI/COBAEH/QyD/006/2018 en contra de AR2, profesora del Colegio de Bachilleres
del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, para determinar la responsabilidad
en que incurri6 y en su momento, le sea impuesta la sancién a que se hubiere hecho

acreedora.

TERCERO.- Instruir al personal docente y administrativo del Colegio de

Bachilleres del Estado de Hidalgo establezcan al inicio del ciclo escolar
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correspondiente, los criterios a considerar para las evaluaciones de los estudiantes, a

efecto de evitar condicionar la calificacién de los mismos a la realizacion de una
actividad fuera del plantel educativo; lo anterior, para que se genere certeza en la

obtencién de las calificaciones.

CUARTO.- Gire instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se elabore
~un protocolo especifico en el que se determinen las responsabilidades de las
autoridades escolares que participen en la autorizacion, organizacién y traslado del
alumnado al que se pretende realice la excursion y/o visita a otro lugar fuera del plantel
educativo, con el objeto de que cuenten con mejores procedimientos que hagan factible

la no repeticién de actos que motivaron la presente Recomendacion

QUINTO.- Capacitar a personal docente y administrativo del Colegio de
Bachilleres del Estado de Hidalgo, plantel Tulancingo de Bravo, en materia de
proteccién a los derechos de nifios, nifias y adolescentes con el objeto de que cuenten
con mejores elementos y técnicas que hagan factible la no repeticién de actos que
motivaron la presente Recomendacion, para lo cual se deja a sus ordenes los servicios
que brinda la Secretaria Ejecutiva de esta Comision, a través de la Visitaduria Regional

de Tulancingo de Bravo.

SEXTO.- Dar cumplimiento a la reparacién integral del dafioalaoa las victimas
indirectas, por la violacién a los derechos humanos que sufri6 el menor As, victima, con
base y de acuerdo a los estindares nacionales e internacionales aplicables,
considerando que esta resolucién constituye un elemento de las reparaciones a las que

tiene derecho.

SEPTIMO.- Notifiquese a los servidores piiblicos, conforme a lo estipulado en el
articulo 91 de la Ley de Derechos Humanos del Estado de Hidalgo; de igual manera
ctimplase el articulo 92 del ordenamiento en cita, publicandose en el sitio web de este

Organismo la presente Recomendacién.

De ser aceptada la presente Recomendacion, deberd hacerlo de nuestro
conocimiento, por escrito, en un plazo no mayor de diez dias habiles siguientes a la

notificacién; en caso de no ser aceptada, se haré saber ala opinién ptblica.

LIC. ALEJANDRO HABIB NICOLAS
PRESIDENTE

JRLS/NCO/ORC
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